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Seisukoht Riigikontrolli aruandele

Kohtla-Jarve Linnavalitsus arutas Riigikontrolli 2juuli 2004.a kontrolliaruannet nr 2-4/04/54
“Kohaliku omavalitsuse iiksustele riigi poolt raha andmine ja sellega seotud toimingutele
rakendatav  kontrollisiisteem (Kohtla-Jarve Linnavalitsuse niitel)” 17.augusti 2004.a
Linnavalitsuse istungil, kus kujunesid vélja omad seisukohad tehtud ettepanekute ja jirelduste
osas. Kuna nimetatud seisukohad on asutusesisese iseloomuga, ning ei too kaasa digusi ega
kohustusi kolmandatele isikutele, on arutelu vormistatud protokollilise otsusena.

Vastavalt Riigikontrolli seaduse § 50 1ikele 4 saadame Teile nimetatud istungi protokolli
véljavotte.

Lugupidamisega

Lisa: Véljavdte Kohtla-Jarve Linnavalitsuse 17.augusti 2004.a istungi protokolli nr 37
paevakorrapunktist nr 14.

Orne Suur 337 8581
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VALJAVOTE

KOHTLA-JARVE LINNAVALITSUS

ISTUNGI PROTOKOLL

Kohtla-Jarve 17. august 2004 nr 37

Linnavalitsuse istung algas kell 10.00;
I16ppes kell 10.40.

Linnavalitsuse istungit juhatas linnapea JevgeniSolovjov.
Protokollis vanemspetsialist Olga Fjodorova.

Linnavalitsuse 7-st liikkmest votsid osa: linnapea Jevgeni S o | o v | o v; aselinnapead:
NinaAleksejeva, LjudmilaJantsenko ja Voldemar T rum m; abilinnapead:
HarrrAndrejev ja UleLepassaar.

Puudus aselinnapea Juri K o | | o (puhkusel).
UHEHAALSELT KINNITATI JARGMINE PAEVAKORD:

14. Seisukoht Riigikontrolli aruandele.
Ettekandja: Linnapea JevgeniSolovjov.

Kohtla-Jarve Linnavalitsus koosseisus: linnapea Jevgeni Solovjov; aselinnapead Niina
Aleksejeva, Ljudmilla JantSenko ja Voldemar Trumm:; abilinnapead Harri Andrejev ja Ulle
Lepassaar

tutvunud Riigikontrolli 2. juuli 2004.a kontrolliaruandega nr 2-4/04/54 “Kohaliku oma-
valitsuse uUksustele riigi poolt raha andmine ja sellega seotud toimingutele rakendatav
kontrollisisteem (Kohtla-darve Linnavalitsuse naitel)” (edaspidi nimetatud “aruanne”)

avaldab omad seisukohad, vastuvaited ja arvamused tehtud jarelduste ja ettepanekute
kohta alljargnevalt:

I. Auditi korraldamise ning aruandes sisalduvate lildiste seisukohtade suhtes
taheldati jargmist:

o Tahelepanuvaarseks ning kiitustvaarivaks tuleb lugeda Riigikontrolli poolt pustitatud
eesmarkidest seda, et auditi kdigus ja I6ppjareldustes hinnati lisaks raha kasutamise
seaduslikkusele ka riigi poolt raha andmise toimingute reguleerituse piisavust. Selline
olukorra poéhjalik oiguslik analits peaks aitama riigil korrastada riigi poolt raha
eraldamist reguleerivaid digusakte, kuna anallusist nahtub, et regulatsioon on
valdkonniti adrmiselt erinev — kohati puudulik, kohati Ulereguleeritud. Kuna tegemist
on uldjuhul erinevate ministeeriumite valdusaladest raha eraldamisega, kuid uldine
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eesmark on (hine - riigi poolt sihtotstarbeline raha eraldamine, selle kasutamise
kontrollimine, aruandlus ning vastutuse kohaldamine mittesihiparase kasutamise
tuvastamisel, siis vdiksid riigiasutused antud auditi alusel kaaluda voimalust
uhtlustada regulatsiooni — see tagaks omakorda kohustuste korrektsema taitmise
kohalike omavalitsuste poolt.

Ei saa noustuda Riigikontrolli 16ppjareldusega, et omavalitsusiuksusele riigi poolt
eraldatud raha kasutamist saab tulemuslikult kontrollida vaid isik voi asutus, kellel on
digus hinnata ka omavalitsuse enda raha kasutamist. Nimetatud seisukoha kummutab
taielikult Riigikontrolli enda aruanne, millest nahtub pdhjalik hinnang riigi poolt
sihtotstarbeliselt eraldatud raha kasutamise kohta. Samas peame vajalikuks réhutada,
et riigi poolt tasandusfondist eraldatud raha eesmargiks on kohaliku omavalitsuse
autonoomiasse kuuluvate kisimuste taitmine, mille puhul vastavalt Euroopa Kohaliku
omavalitsuse hartale ja Podhiseadusele, tuleb tagada KOV autonoomsus ja
omavastutus nimetatud raha kasutamisel ja minimaalne riigi poolne sekkumine selle
kasutamise kontrollimisel. Médndes vdib aga Riigikontrolli jareldusega ndéustuda
juhtudel, kus riigi sihtotstarbeline finantseerimine on ainult osaline — sel juhul, tahtes
riigi poolt eraldatud raha kasutamist kontrollida, tuleb paratamatult kontrollida ka
|bppeesmargi saavutamist, ning sel juhul héimaks kontroll ka kohaliku omavalitsuse
enda raha kasutamist.

Riigikontrolli ettepanekud, kas anda seaduses riigile 6igus vahendada eraldatud raha
mittesihipdrase kasutamise tuvastamisel omavalitsusikksusele voi — asutusele samal
vli jargmisel aastal samal otstarbel antavat rahasummat ebasihiparaselt kasutatud
summa vorra, voi alternatiivina vdiks olla selline sate lisatud ka kohaliku omavalitsuse
ja riigi vahel sélmitavas lepingus, ei ole meie hinnangul kehtivas diguslikus olukorras
rakendatavad ning vdivad Ule kasvada riigi omavoliks kohaliku omavalitsuse Uksuse
suhtes, kusjuures réhutamist vajab, et viimasel puuduks sel juhul igasugune oma
diguste kaitse, mis omakorda voiks seada ohtu kohaliku omavalitsuse autonoomia ja
iseseisva vastutuse nii oma Ulesannete taitmisel kui ka riigi poolt delegeeritud riiklike
ulesannete taitmisel. Kuna puudub ka organitllide lahendamise menetlus Eesti
Oiguses, siis oleks selline regulatsioon ennatlik ning kohaliku omavalitsuse
pbhiseaduslikke oigusi riivav. Naitena voiks tuua olukorra, kus KOV taidab riigi poolt
talle pandud ulesandeid nt. Toimetulekutoetuste maksmise valdkonnas, ning uhe
ametniku kontrolli tulemusel tuvastatud raha mittesihiparase kasutamisel (miliele KOV
on ka vastuvaited esitanud ning ei ole |6ppjareldusega ndus) vahendatakse
riigieelarvest antud Ulesande taitmiseks eraldatavaid rahalisi vahendeid. Selleks aga,
et kohalik omavalitsus saaks nimetatud Ulesande taita ikkagi seaduses satestatud
ulatuses, tuleks sel juhul riigi Glesande taitmiseks eraldada rahalisi vahendeid kohaliku
omavalitsuse eelarvest. Selline lahendus ei ole meie arvates kooskélas pohiméttega,
mille kohaselt riiklike Ulesannete taitmise peab taies ulatuses finantseerima riik. Riigi
ja kohaliku omavalitsuse vahel iga sihtotstarbelise raha eralduse kohta lepingute
sélmimine véib aga muutuda liigseks birokraatiaks. Pigem peaks ikkagi dldjuhul
tulema regulatsioon, mille osas pooltel lepingu tingimuste osas praktiliselt
labiraakimise ruum puudub, seadustest ning lepingute sélmimise regulatsiooni
rakendama erandiikel juhtudel (nt Fondide kaudu riigi raha eraldamine, suuremad
sihtotsatarbelised investeeringud, ning olukorrad, kus téepoolest toimuvad kohaliku
omavalitsuse ja riigi vahelised labiraakimised ja selline regulatsioon e| 4ale\ne mltte
kéikidele KOV-tele).
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Aruandes esitatud jarelduste kohta esitab Linnavalitsus omapoolstzd vastu- N

vdited jargmiselt: \
.

Punktis 2.4. satestatud teede remondi osas margitud jareldused on vastuo_lullsed.
Aruandes vaidetakse, et audiitor ei hinnanud linnapoolset teehoiutédéde korraldust,
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selleks mitmete lepingute sélmimist ja neisse muudatuste tegemist, sest suurem osa
toodest on rahastatud linna enda rahast. Kuid samas margitakse, et audiitorile
naidatud dokumentide alusel ei saa anda hinnangut nende té6de hangete
korraldusele ning audiitori jareldus, et ei saa ainult esitatud dokumentide ja saadud
selgituste pohjal vaita, et nende hangete korraldusega on koéik korras. Sellest voib
jareldada, et riigikontrolli hinnangu kohaselt on kahtlused teede remondiks kulutatud
raha kasutamises. Millistel faktidel selline jareldus p&hineb, auditist ei selgu, mistottu
tuleb moodnda, et tegemist on antud osas meie arvamusel audiitorite subjektiivse
hinnanguga, mis ei pdhine objektiivsetel faktidel. Kull aga voib antud valdkonnas
ndustuda riigikontrolli seisukohaga, et riikk on teede remondiks eraldanud aarmiselt
vahe raha, ning riigi abi ja osavétt voiks ja peaks antud valdkonnas olema palju
suurem. Nii riigi poolt eraldatud raha kui ka kohaliku omavalitsuse enda poolt
eraldatud raha eest on korraldatud teede remondi objektid. Kuna teede remondi osa
uue arengukava projekti kohaselt suureneb, sinna lisatakse uusi objekte, siis
plaanitakse 2005. aastal korraldada teede remondi lepingute sdimimiseks uus
riigihange.

Aruandes esitatud markuste ja ettepanekute osas voetakse tarvitusele
jargmised meetmed:

Punktis 1.1. satestatud markuse osas, mis kasitles Opetajate palgafondi
mitteotstarbekat kasutamist seoses valislahetustega, voetakse tarvitusele meetmed,
mille kohaselt linnavalitsuse vastav spetsialist kontrolliks enne valiskoolituse
korraldamist pohjalikult koolituse sisu ning selle korraldamise voimalust ja efektiivsust
Eestis.

Punktis 1.2. satestatud markuse osas, et lasteaedade pedagoogide taiendkoolituseks
tehti ettemakse ilma lepinguta ning ei kontrollitud koolituse korraldamist, tehakse
haridusvanemspetsialistile korraldus jalgida ja kontrollida, kas lasteaedade
spetsialistid ka tegelikult koolitusel osalesid ning kes osales. Finantsteenistuse
spetsialistidele, kes vastutavad raha llekannete digsuse ja korrektsuse eest, selgitada
ettemaksete tegemise korda vastavalt uutele raamatupidamiseeskirjadele ning
rdbhutada ettemaksete tegemise korral sélmitud lepingu olemasolu kontrollimise
vajadust nii koolitusega seotud kui ka kdikides teistes valdkondades.

Punktis 2.1. satestatud maérkust, et kddgiseadmete tellimisel ei konsulteeritud kool
personaliga, mistottu seadmed seisavad kasutamiskélbmatult, arvestatakse kéikide
jargnevate hangete korraldamisel ning t66de teostamisel suurendatakse
konsulteerimist vastava asutuse juhtkonnaga, mis fikseeritakse ka kirjalikult.

Punktis 2.3. satestatud lastekodu remontimise osas esitatud markuse kohta réhutame,
et aruanne ja aktid olid esitatud 2004.a juulikuus, mil Sotsiaalministeeriumi
spetsialistid kaisid kohapeal ja kontrollisid objekti remondi teostamist (neile esitati ka
aktid). Kuna ministeeriumi ametnikud rohkem aruannet ei néudnud, siis seda ka ei
esitatud. Peale kdesoleva auditi aruande eelndus vastava markusega tutvumist, esitati
Sotsiaalministeeriumile lastekodu kohta veel Uks taiendav aruanne.

Punktis 3.3. satestatud bussiliinide toetuste kasutamise osas on Kohtla-Jarve
Linnavalitsus riigikontrolli ettepaneku arvesse votnud ning teinud ASie -ddrve

Bussipark ettepaneku avaliku liiniveo lepingu muutmise osas, mis satestaks LV Giguse:

kontrollida kéiki avalike vedudega seotud dokumente, ning kaesoleval aJaI peetaksef"_‘-;g

labiraakimisi lepingu muudatuse redaktsiooni osas. “, £ mﬂ,\%ﬁmg
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Punktis 3.5. Raamatukogude teavikute ostmiseks eraldatud raha kasufamlse osas on
tehtud ettepanek LV-I korraldada raamatukogude teavikute mventeenmme vastavalt
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Kultuuriministri 17. martsi 1999.a maarusele nr 10 ning té6tada valja selleks kindel
kord. Kaesolevaks ajaks reguleerib rahvaraamatukogu téokorraldust Kultuuriministri
12. juuli 2004.a maarus nr 9, milles satestatud inventeerimise ning teavikute
mahakandmise korra jargimise vdtab Linnavalitsus toéokorralduse aluseks ning juhib
ka raamatukogu direktori tahelepanu korras satestatule, et komisjon inventeerimiseks
moodustatakse Linnavalitsuse korraldusega. Koikide teavikute inventeerimine
korraldatakse hillemalt 2009.a martsiks (s.o hiljemalt 10 aasta mddédumisel alates
aruandes margitud maaruse vastuvotmisest ning arvestades asjaolu, et maarus ei
oma tagasiulatuvat jdudu, ega sisalda muid rakendussatteid). Réhutamist vajab, et
kehtiv kultuuriministri maarus inventeerimise osas kindla korra valjaté6tamist ei néua,
seega tuleb enne antud Riigikontrolli ettepaneku taitmist arutada kdikide vastavate
valdkondade spetsialistidega, kas seda korda, lisaks kultuuriministri maarusele on
vaja vOi mitte. Samas peame aga vajalikuks markida, et teavikute inventeerimine,
arvestades fondide suurust, on vaga mahukas ja aega ndudev t66 ning tegelik
informatsioon on arvutiandmebaaside kaudu kattesaadav (toimub uleminek
elektroonilisele laenutussiusteemile), mistottu tdusetub ténasel infoajastul kisimus
sellise inventeerimise otstarbekusest.

. Kontrolliaruannet labiva markuse osas, et linnavalitsuse sisekontrollisiisteem

ei kasitle riigilt linnale antud rahaga seotud kiisimusi lahus linna oma rahaga
seonduvast. Sisekontrollisiisteem tugineb eelkodige linna juhtide isiklikele tead-
mistele ja tihelepanekutele. Linnakantseleil ja siseauditil on selles siisteemis
suhteliselt véike roll.

Plaanis on téhustada kontrolli riigilt eraldatud raha kasutamise sihtotstarbekuse kohta
ning kasitleda seda tulevikus sihtotstarbeliste eraldiste puhul eraldi linna raha
kasutamise kontrollimisest. Eraldi ja tdhusa kontrollisisteemi juurutamine on vajalik
arvestades KOV eelarve vastutust riigilt eraldatud raha ebaseadusliku kasutamise ja
tagasimaksete néuete esitamisel. Téhustada tervikuna sisekontrollisiisteemi, té6tada
selleks valja uued alused, et tagada sisekontrolli suuremat séltumatust.

Otsustatiuhehaalselt:
14.1 Kiita heaks esitatud seisukoht Riigikontrolli aruandele.
14.2 Esitada Riigikontrollile valjavéte kdnesolevast paevakorrapunktist.

Jevgeni Solovjov
Istungi juhataja
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IDA-VIRU MAAVALITSUS

Hr Jiiri Korge
Peakontrolor ' Teie 02.07.2004 nr 2-7.1-TR/04/966
Riigikontroll Meie 19.08.2004 nr j{/{/a '2219

Arvamused kohaliku omavalitsuse auditi kohta

Vastuseks Teie 02.07.2004.a. kontrollaruande eelndule nr 2-4/04/54 ‘“Kohaliku
omavalitsuse lksusele riigi poolt raha andmine ja sellega seotud toiminguteele

rakendatav kontrollisiisteem (Kohtla-Jirve Linnavalitsuse nditel)” teatab Ida-Viru
Maavalitsus:

- koik kirjapandu on ammu teada, kuid praegu ei ole maavalitsustel
seadusandlikku alust kontrollida omavalitsustes rahaliste vahendite kasutamise
sthipédrasust.

- kontrollaruande eelndus on etteheited maavalitsusele 1k 22 ja 1k 23, iilejadnud
puudutab ministeeriumide tegemata todd.

- tuleb nentida, et kohaliku riigikassa tegutsemise ajal oli kontroll riigiraha
kasutamise lile tdhus. Ilma riigihangeteta, lepingute ja arveteta ei ldinud
maksekorraldus tasumisele. Raha kanti iile ainult toode teostajale, linn ei
saanudki seda mittesihtotstarbeliselt kasutada. 2004. aastal on selles osas
kontroll norgenenud.

- Kontrollaruande eelndus lk 22 p 3.4. on arusaamatu moiste “lastekodude

ilalpidamiseks tuleb raha eraldada...”. Raha eraldatakse laste riikliku
hoolekande kuludeks ehk laste iilalpidamiskuludeks, mitte lastekodude
tilalpidamiseks.

- 2003. aastal ei olnud solmitud lepingut lastekodu, linnavalitsuse ja
maavalitsuse vahel rahaliste vahendite eraldamise kohta. P 3.4.
“Tahelepanekud” on toodud: “Linnavalitsus ega maavalitsus pole kassakulude
aruande  Oigsust lastekodus viimasel kahel aastal kontrollinud.”
Sotsiaalministri 21. juuni 2002.a. méddrusega nr 87 muudeti sotsiaalministri
24. jaanuari 2002.a. mddrus nr 23 “Laste riiklikuks hoolekandeks médratud
rahaliste vahendite kasutamine” , mille alusel 1. juulist 2002.a. ei nduta
kassakulude aruande esitamist.

Lugu idamiééga ;
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Leo Raidma | | U RHGIKONTROLL |
Maavanema kohusetiitja e ,_M
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Monika Helmerand 33 21205

Keskvaljaku 1 tel. (033) 21 201 o _ ala 10%(;2824&?2?)2%
033) 21 240
41594 JOHVI : faks (033) Ida-Virumaa Riigikassa
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RAHANDUSMINISTEERIUM

Teie: 02.07.2004 nr 2-7.1-TR/04/964
Riigikontroll Meie:® 08.2004 nr IV-1/9011

Kohaliku omavalitsuse audit

Kiesolevaga esitame seisukohad meile saadetud Riigikontrolli aruande eelndus “Kohaliku
omavalitsuse iiksusele riigi poolt raha andmise ja sellega seotud toimingutele rakendatav
kontrollististeem (Kohtla- Jarve Linnavalitsuse niitel)” Rahandusministeeriumile esitatud
ettepanekute kohta.

1. Kaaluda vdimalust sitestada 2005. aasta riigieelarve seaduses kohaliku
omavalitsuse iiksustele ja omavalitsusasutustele riigieelarvest raha andmise
tingimusena néude seadmist, et raha saajad sdélmivad neile raha andva
riigiasutusega riigieelarvelise eraldise kasutamise lepingu (kui raha antakse
konkreetsete toode tellimiseks, asjade ostmiseks voi konkreetse asutuse
konkreetsete kulutuste katmiseks), st et lepingute s6lmimise noue kehtiks koigi
rahaeraldiste puhul, v.a tasandusfondi esimesest osast tehtavad eraldised.

Kui digusaktidega on riigieelarvest eraldavate vahendite kasutamise otstarve, tegevuste
abikolbulikkus, aruandlus ning eraldiste kasutamise lepingu sdlmimise kohustus viga
tapselt madratletud, siis tekitaks riigieelarve vastava ndudega dubleeriva kohustuse.
Juhul kui digusaktid jadvad eelpool toodud osas puudulikuks, on seaduse “2005. aasta
riigieelarve” eelndu projekti § 9 Idikega 1 antud véimalus sdlmida artikli 450 all

~ midratud eraldiste kasutamiseks kohaliku omavalitsuse {iiksustega riigieelarvelise
eraldise kasutamise leping.

2. Kaaluda vajadust ja voimalust muuta kohaliku omavalitsuse iiksuste eelarve
tiitmise aruande vormi selliselt, et sellest selguks, milleks ja kui palju riigilt
saadud raha kulutati (millises valdkonnas kulutati, mis oli kulutuse majanduslik
sisu).

Rahandusministri 11.12.2003 maiédruse nr 105 “Riigi raamatupidamise {ildeeskiri”
kohaselt esitatavad kohalikud omavalitsused saadud toetuste kontodel informatsiooni
- selle kohta, kellelt (tehingupartneri kood) ning milliseks tegevusalaks (tegevusala kood)
toetus eraldati. Samuti selgub kontodelt, kas toetus eraldati tegevuskuludeks voi
pdhivara soetuseks. Erinevad riigiasutused eraldavad kohalikele omavalitsustele sageli
vahendeid erinevate iiksikprojektide labiviimiseks, ndudes jarjest enam ka aruandlust
tehtud kulude kohta. Kui eelarve tditmise aruandes tuleks esitada iga toetus ja selle
kulutamise majanduslik sisu, siis muudaks see aruandluse viga detailseks, mistSttu
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Rahandusministeerium ei pea sellise aruandluse kogumist vajalikuks. Kiill aga soosime
erinevate riigiasutuste poolt 14bi viidavat kontrolli nende poolt sihtotstarbeliselt
eraldatud raha kulutamise kohta.

Lugupidamisega

e e

Taavi Veskimigi
Minister

Aare Jarvan
Kantsler

Andrus Jogi 611 3434 andrus.jogi@fin.ce
Juta Maar 611 3499 juta.maar(@fin.ee
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Riigikontroll Teie 02.07.2004 nr 2-7.1-TR/04/963
Narva mnt 4
15013 TALLINN Meie 14.08.2004  nr1-1-5/ 92 &

Kohaliku omavalitsuse audit

Edastame Teile Majandus- ja Kommunikatsiooniministeeriumi arvamuse kontrolliaruande eelndu
nr 2-4/04/54 “Kohaliku omavalitsuse iiksusele riigi poolt raha andmine ja sellega seotud
toimingutele rakendatav kontrollisiisteem (Kohtla-Jarve Linnavalitsuse niitel)”.

Lugedes kontrolliaruande eelndud tddesime, et enamik Teie poolt véljatoodud probleemidest
linnasisese bussitranspordi kulude katmiseks riigieelarvest eraldatud rahade kasutamisel leiavad
kajastamist ka hetkel Majandus- ja Kommunikatsiooniministeeriumi poolt ettevalmistatavas
Uhistranspordi arenguprogrammi 2004-2010 eelndus. Sarnaselt linnasisesele bussitranspordile
esinevad samasugused probleemid ka avaliku teenindamise lepingu alusel teenindavatel
maakonnaliinidel. :

Uhistranspordi arenguprogrammis 2004-2010 nieme ette mitmeid tegevusi, mis peaksid tooma
lahenduse ka Teie kontrollaruandes mainitud probleemidele. Edastame Teile ka eelmainitud
arenguprogrammi eelndu ning me oleksime tinulikud, kui teil oleks vGimalik saata selle kohta ka
oma ettepanekuid.
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Lisad: Uhistranspordi Arenguprogrammi 2004-2010 eelndu

Priit Vene 625 6334
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KULTUURIMINISTEERIUM
Hr Jiiri Korge ’ Teie: 02.07.2004 nr 2-7.1-TR/04/962
Peakontrolor Meie: i_ 08.2004 Nr 7.10/ 194

Riigikontroll

Kohaliku omavalitsuse audit

Lugupeetud hérra Korge

Riigikontrolli 02.07.2004.a. kontrolliaruande eelndus nr 2-4/04/54 “Kohaliku omavalitsuse

tiksusele riigi poolt raha andmine ja sellega seotud toimingutele rakendatav kontrollisiisteem
(Kohtla-Jarve Linnavalitsuse nditel)” punktis 3.5 analiiiisite rahvaraamatukogudele riigi poolt

antavate toetuste korda ning teete kultuuriministeeriumile ettepaneku kaaluda véimalust sétestada
rahvaraamatukogu seaduses rahvaraamatukogudele riigipoolse toetuse andmise tingimuseks, et
sdlmitakse leping, mis reguleerib toetuse andmist, kasutamist, toetuse kasutamise arvestust,

toetuse kasutamise kohta aruandluse esitamist ning toetuse kasutamise kontrollimist.

Noustume Riigikontrolli ettepanekuga ning teatame, et Kultuuriministeeriumi juures tegutsev e

Rahvaraamatukogude Ndukogu alustas juba kdesoleva aasta kevadel rahvaraamatukogu seaduse

tilevaatamist ja vastavate ettepanekute tegemist ning ldhikuudel on ministeeriumil plaanis seaduse
muutmise t6ogrupp kokku kutsuda.
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